Sygn. akt I Nc 219/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy w Suchej Beskidzkiej I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Wiestaw Okrzesik

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Joanna Malysa

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2018 roku w Suchej Beskidzkiej
na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) S.A. z siedziba w B.
przeciwko A. P.
o zaplate
1. uchyla nakaz zaplaty z dnia 30.05.2017 roku w sprawie I Nc 219/17 i oddala powddztwo;
2. koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znosi;
3. wydatkami gotowkowymi w sprawie obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt I Nc 219/17
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 27 lutego 2018 r.

Pozwem z dnia 23 lutego 2017 . (k. 3) powdd (...) S.A. wnibst o zasadzenie od pozwanej A. P. kwoty 2 938,58 zl wraz
z odsetkami umownymi za opdznienie rownymi dwukrotnoéci wysokoéci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia
22 lutego 2017 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw postepowania. Powdd wskazal, ze pozwana zobowigzata
sie poprzez podpisanie weksla w dniu 22 pazdziernika 2016 r. do zaplaty w dniu 21 lutego 2017 r. kwoty wskazanej w
wekslu w wysokosci 3 118,58 zt. Pozwana wplacila na konto powoda 180,00 zl, a nastepnie zaprzestala wplat.

W dniu 30 maja 2017 r. Sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym (k. 15) uwzgledniajac roszczenie powoda
w caloéci.

Pozwana, dzialajac przez pelnomocnika (pelnomocnictwo k. 20), zlozyla wniosek z dnia 10 lipca 2017 r. (k. 18) o
przywrdcenie terminu do zlozenia zarzutéw od nakazu zaplaty z dnia 7 lipca 2017 r. (k. 31), w ktorych wniosla
o uchylenie zaskarzonego nakazu zaplaty i oddalenie powddztwa. Wskazala, ze nie ponosi winy za niedokonanie
czynno$ci w terminie, albowiem jej stan zdrowia nie pozwalatl jej na podjecie stosownych krokéw. Podnosila, ze
zar6wno umowa pozyczki, jak i weksel sa niewazne, poniewaz zostaly podpisane przez pozwang w stanie wylaczajacym
Swiadome oraz swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli



Postanowieniem z dnia 27 lutego 2018 r. (k. 98) Sad przywrdcil pozwanej termin do zlozenia zarzutow od nakazy
zaplaty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 pazdziernika 2016 r. pozwana A. P. podpisala umowe pozyczki gotéwkowej z powodem (...) S.A. w B..
Zabezpieczeniem jej splaty mial by¢ weksel in blanco podpisany przez pozwana. W zwigzku z zaprzestaniem splaty
powo6d wypowiedzial pozwanej umowe pozyczki pismem z dnia 22 stycznia 2017 .

Dowdd: wypowiedzenie umowy pozyczki (k. 6), weksel (k. 7), umowa pozyczki (k. 65-71)

Pozwana z powodu przewleklej choroby psychicznej w postaci zaburzen schizofrenii paranoidalnej oraz uzaleznienia
od substancji psychoaktywnych skutkujacych zaburzeniami funkeji poznawczych i degradacji psychospotecznych w
dniu 22 pazdziernika 2016 r. byta w stanie wylaczajacym $§wiadome oraz swobodne powziecie decyzji, wyrazenie woli,
a jej stan psychiczny na przelomie maja i czerwca 2017 r. uniemozliwial podjecie decyzji i wyrazenie woli.

Pozwana leczy sie psychiatrycznie od 2010 r. Byla sze$ciokrotnie hospitalizowana w szpitalach psychiatrycznych.
Kazdorazowo rozpoznawano schizofrenie paranoidalng, a takze naduzywanie substancji psychoaktywnych. Pierwsze
objawy choroby pojawily sie po urodzeniu przez pozwang mlodszej corki w 2010 r. Pozwana zaczela sie dziwacznie
zachowywaé, izolowala sie, zaniedbywala dzieci i siebie, znikala z domu, wychodzila w nocy. Stracila zainteresowanie
otoczeniem, stala sie bezczynna, pojawily sie stany lekowe, zaburzenia snu, labilno$¢ emocjonalna.

Po raz pierwszy byla hospitalizowana w Klinice (...) w K. na przelomie 2013/2014 r. Hospitalizacje poprzedzal
kilkomiesieczny okres leczenia ambulatoryjnego, ktére okazato sie niewystarczajace. Pomimo uzyskania w trakcie
hospitalizacji remisji objawéw wytwdrczych, pozwana nie uzyskala wgladu w objawy chorobowe i byla slabo
zmotywowana do kontynuacji leczenia. W przeprowadzonym wowczas badaniu psychologicznym nie stwierdzono
znaczacych deficytow intelektualnych, poziom inteligencji przecietny.

W 2015 r. pozwana byla dwukrotnie hospitalizowana w Klinice (...) w K. w zwigzku z proba samobojcza.
Pozwana samowolnie oddalila sie ze szpitala przed zakoniczeniem leczenia pod pretekstem dokonania zakupdéw. Byla
poszukiwana przez policje, ponownie przyjeta ja do szpitala, gdzie zakonczyla leczenie. Po trzech miesiacach od wypisu
byla ponownie hospitalizowana psychiatrycznie w szpitalu w A. po podjeciu kolejnej proby samobdjcze;.

Na przelomie 2016 i 2017 r. pozwana byla po raz kolejny hospitalizowana w szpitalu psychiatrycznym w A.. Poza
schizofrenia rozpoznano u niej uzaleznienie mieszane od substancji psychoaktywnych. Zostala skierowana do leczenia
w Oddziale Leczenia Osob z Podwojna Diagnoza (uzaleznienia i choroby psychiczne).

W czerwcu 2017 r. pozwana zostala przyjeta do Szpitala im. (...) w K. na oddzial leczenia podwojnych diagnoz. W
trakcie pobytu wystapil epizod dekompensacji psychotycznej, pozwang przeniesiono na ogblny odzial psychiatryczny.
Po uzyskaniu stabilizacji stanu psychicznego pozwana odméwila podjecia leczenia odwykowego. W trakcie pobytu
na oddziale zaprzeczyla konieczno$ci dalszej hospitalizacji i leczenia, byla bezkrytyczna, bez poczucia choroby,
urojeniowa, ksobna, wobec matki i otoczenia.

U pozwanej nastgpila degradacja psychospoleczna oraz zaburzenia funkcji poznawczych. Pozwana nie potrafi
gospodarowac swoimi zasobami finansowymi, nie zna wartoéci pieniagdza, zacigga kredyty, ktérych splata sie nie
przejmuje, nie doklada sie do budzetu domowego — jest utrzymywana przez rodzicow. Zaniedbuje swoje dzieci i nie
wywiazuje sie ze zwigzanych z tym obowiazkow. Naduzywa substancji psychoaktywnych i pozostaje pod wplywem
osob uzaleznionych, ktoére sponsoruje i przez ktore jest naklaniana do zaciggania kolejnych zobowigzan finansowych.
Pozwana jest calkowicie bezkrytyczna wobec swoich decyzji i funkcjonowania, nie mysli o konsekwencjach.

Pozwana ma ograniczona wladze rodzicielska nad maloletnimi cérkami. Zostala uznana za catkowicie niezdolna do
pracy.



Dowdd: dokumentacja medyczna pozwanej (k. 21-30), opinia sgdowo-psychiatryczna z dnia 16 stycznia 2018 r. (k.
89), zeznania Swiadka P. P. (k. 43-43/2, czas nagrania: 00:04:42), zeznania $wiadka B. P. (k. 43/2, czas nagrania:
00:11:07)

Postanowieniem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 19 czerwca 2017 r., sygn. akt XI Ns 68/17, pozwana zostala
ubezwlasnowolniona catkowicie z powodu choroby psychicznej i zaburzen psychicznych w postaci naduzywania
srodkow psychoaktywnych. Postanowienie stalo sie prawomocne z dniem 11 lipca 2017 1.

Dowdd: akta SO w Krakowie o sygn. XI Ns 68/17: postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 19 czerwca
2017 r., sygn. akt XI Ns 68/17 (k. 71), zarzadzenie z dnia 12 lipca 2017 1. (k. 75)

Sad zwazyl co nastepuje:

W ramach przedmiotowego postepowania strona powodowa domagatl sie zasadzenia od pozwanej kwoty wynikajacej
z umowy pozyczki zawartej w dniu 22 pazdziernika 2016 r. Pozwana z kolei podnosila, ze zar6wno umowa pozyczki,
jakiweksel sg niewazne, poniewaz zostaly podpisane przez pozwana w stanie wylgczajacym $§wiadome oraz swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Stosownie do art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zlozone przez osobe, ktéra z jakichkolwiek powodéw
znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w
szczegoblnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby przemijajacego, zaburzenia
czynno$ci psychicznych.

Stan wylaczajacy Swiadomos$¢ polega na braku rozeznania, niemoznosci rozumienia zachowan wilasnych i zachowan
innych osbb, niezdawaniu sobie sprawy ze znaczenia i skutkéw wlasnego postepowania. Stan taki musi przy tym
wynika¢ z przyczyny wewnetrznej, a wiec ze stanu, w jakim znajduje sie osoba skladajaca o$wiadczenie woli, a nie
z okoliczno$ci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazla. Powziecie decyzji i wyrazenie woli jest swobodne, gdy
zar6wno proces decyzyjny, jak i uzewnetrznienie woli nie zostaly zakl6cone przez destrukcyjne czynniki wynikajace
z wlaéciwosci psychiki czy procesu myslowego osoby skladajacej oswiadczenie woli. Stan wylaczajacy swobode musi
rowniez wynikac z przyczyny wewnetrznej, umiejscowionej w samym podmiocie skladajacym os§wiadczenie woli, a nie
w sytuacji zewnetrznej. Tak pojmowanemu brakowi swobody towarzyszy¢ bedzie natomiast najczeSciej takze pewne
ograniczenie SwiadomoSci. Stan wylaczajacy $§wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli nie moze byé¢ rozumiany
dostownie, wobec czego nie musi oznacza¢ calkowitego zniesienia SwiadomosSci i ustania czynno$ci mozgu. Wystarczy
istnienie takiego stanu, ktéry oznacza brak rozeznania, niemozno$¢ rozumienia posunie¢ wlasnych i posunieé¢ innych
0s6b oraz niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania (wyrok SN z dnia 7 lutego 2006
r., sygn. akt IV CSK 7/05, LEX nr 180191).

W niniejszej sprawie opisywany stan rzeczy istnial po stronie pozwanej w chwili zawarcia umowy, co jednoznacznie
wynika z niekwestionowanej przez strony opinii bieglego. Stan zdrowia pozwanej w chwili zawarcia umowy uzasadnia
wiec wniosek, ze pozwana z powodu zaburzen psychicznych nie rozumiala tre$ci umowy i nie byla w stanie §wiadomie
i swobodnie powzigé decyzji, jak tez zlozy¢ o$wiadczenia woli. W konsekwencji uznaé nalezy, ze o§wiadczenie woli
pozwanej dotkniete bylo wada, ktéra czyni je niewazna. Z tej tez przyczyny, cala umowa dotknieta jest niewaznoscia.

Majac powyzsze na uwadze, wobec stwierdzenia niewazno$ci zawartej przez strony umowy pozyczki, Sad oddalil
powddztwo jak w pkt 1 sentencji, uchylajac nakaz zaplaty zgodnie z dyspozycja art. 496 k.p.c.

O kosztach Sad orzekl jak w pkt 2 sentencji na podstawie art. 100 k.p.c.

W pkt 3 sentencji Sad orzekt na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 623 ze zm.).



