Sygn. akt I C 893/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Suchej Beskidzkiej I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Kazimierz Firlej

Protokolant: sekr. sagdowy Katarzyna Boczek

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2016 roku w Suchej Beskidzkiej na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko H. K.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej H. K. na rzecz powoda (...) S.A.
z siedziba w W. kwote 248,60 zl (dwiescie czterdzieéci osiem 60/100 zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 5
listopada 2015 roku do dnia zaplaty;

2. umarza postepowanie w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 30 zl (trzydziesci zlotych) z tytutu oplaty od pozwu i kwote 197 zt (sto
dziewieédziesigt siedem zlotych) z tytulu kosztow zastepstwa prawnego.

Sygn. aktI C 893/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 grudnia 2016 r., sygn. akt I C 893/15

Pozwem wniesionym w dniu 5 listopada 2015 r. (k. 2- 4) powdd (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od
pozwanej H. K. kwoty 940,60 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zwrot
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powdd podal, iz dochodzona pozwem wierzytelno$¢ wynika z umowy pozyczki pienieznej z dnia
16.03.2015 r. zawartej pomiedzy stronami. Zadluzenie pozwanej z tytulu wskazanej pozyczki na dzien wniesienia
pozwu wynosi 940,60 zl. Na powyzsza kwote skladaja sie nastepujace naleznosci: kwota 471,44 zt — stanowigca sume
niesplaconych rat kapitalowych z harmonogramu splaty pozyczki, kwota 10,00 zl — skapitalizowana kwota odsetek
umownych zwyktych/ kredytowych w wysoko$ci 9% w stosunku rocznym od kwoty niesplaconego kapitatu: 471,44 zt
od dnia nastepnego po dniu zaplaty ostatniej raty pozyczki- 10.08.2015 r. do dnia poprzedzajacego dzien wniesienia
pozwu (04.11.2015 1.), 172,00 zt — tytulem kosztow przygotowania i wysylki monitu i dwoch wezwan do zaplaty,
75,00 zt — koszty przekazania sprawy do postepowania windykacyjnego, 167,16 zt — oplata przygotowawcza, 45,00
z} — oplata administracyjna. Powdd wskazal rowniez, iz rozwiazal umowe pozyczki pismem z dnia 15.10.2015 r. z 2-



tygodniowym terminem wypowiedzenia z uwagi na op6znienie w splacie zadluzenia z terminem wymagalno$ci na
30.10.215 r. Pomimo wezwan do zaplaty, pozwany zadluzenia nie splacil

Postanowieniem z dnia 17.11.2015 r., sygn. VI Nc-e 2160894/15, Sad Rejonowy Lublin- Zach6d w Lublinie przekazal
niniejsza sprawe do tut. Sadu.

W odpowiedzi na pozew z dnia 22.03.2016 r. (k. 36- 37) pozwana uznala powddztwo w caloéci wskazujgc, iz sprawa
jest uzgadniana z powodem, wplata zostala dokonana.

Pismem z dnia 05.09.2016 r. z uwagi na wplate przez pozwana kwoty 692 zl powod ograniczyt powbddztwo do kwoty
248,60 zl wnoszac o jej zasadzenie wraz z odsetkami i kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14.03.2015 r. pozwana H. K. zawarta z powodem (...) S.A. z siedziba w W. umowe pozyczki nr (...), na podstawie
ktorej zobowiazala sie do zwrotu na rzecz powoda w siedmiu miesiecznych ratach, zgodnie z harmonogramem splat,
kwoty udzielonej pozyczki — 1.100 zl wraz z odsetkami kapitalowymi w wysoko$ci 9.00 % w stosunku rocznym.
Oproécz powyzszego, pozwana zobowiazala sie do zaplaty na rzecz powoda kwoty 390,00 zt tytulem jednorazowej
oplaty przygotowawczej, 15,00 zl miesiecznie tytulem oplaty administracyjnej. Calkowita kwota do zaplaty przez
pozwang zostala ustalona na poziomie 1628,20 zI. W pkt. 13 wskazanej umowy strony uzgodnily, iz w przypadku
opbznienia pozyczkobiorcy w splacie rat pozyczki pozyczkodawca jest uprawniony do podjecia dzialan upominawczo-
windykacyjnych zgodnie ze wskazana kolejnoscia, ktérych koszt kazdorazowo ponosi pozyczkobiorca w nastepujacej
wysokoSci: koszt przygotowania i wysyltki pierwszego monitu- 25,00 zl, koszt przygotowania i wysytki wezwania do
zaplaty — 49,00 zl, koszt przygotowania i wysylki ostatecznego wezwania do zaplaty — 49,00 zl, koszt przekazania
sprawy do postepowania windykacyjnego — 75,00 zl.

Dowéd: okolicznoéci bezsporne, a nadto: umowa pozyczki z 14.03.2015 r. (k. 18- 24), harmonogram splat z
30.03.2015 1. (k. 25).

Monitem z dnia 26.08.2015 r. pozwana zostala wezwana do dobrowolnej zaplaty raty w wysokosci 267,34 zt do dnia
02.09.2015 r. Nastepnie pismem z dnia 11.09.2015 r. powdd wezwal pozwana do zaplaty kwoty 316,34 zl w terminie
do 18.09.2015 r. Z kolei, ostatecznym wezwaniem do zaplaty z dnia 29.09.2015 r. powdd wezwal pozwana do zaplaty
kwoty 365,34 z wterminie do 06.10.2015 r. Pismem z dnia 15.10.2015 r. pow6d wypowiedzial pozwanej przedmiotowa
umowe pozyczki wzywajac ja do zaplaty lacznej kwoty 989,67 zl z terminem zaplaty do dnia 29.10.2015 1.

Dowaéd: okolicznos$ci bezsporne, a nadto: monit z dnia 26.08.2015 r. (k. 26), wezwanie do zaplaty z dnia 11.09.2015
r. (k. 27), ostatecznie wezwanie do zaplaty z dnia 29.09.2015 r. (k. 28), wypowiedzenie umowy z dnia 15.10.2015 T.
(k. 29), dowod nadania (k. 30).

Pozwana z tytulu wskazanego zadluzenia wplacila na rzecz powoda kwote 692 zt w dniu 21.03.2016 r. Pozostata kwota
do zaplaty z tytulu wskazanego zadluzenia pozwanej to 248,60 zl.

Dowaéd: okoliczno$ci bezsporne, a nadto: potwierdzenie wptlaty (k. 38).
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo w ostatecznie sprecyzowanym ksztalcie zastugiwalo na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie bezspornym jest, ze pozwana oraz powod byli stronami przedmiotowej umowy
pozyczki. Pozwana nie zakwestionowala faktu zawarcia wskazanej umowy, nie zakwestionowala réwniez istnienia
niesplaconego zobowigzania w zakresie ostatecznie sprecyzowanym. Zasadniczo nie kwestionowala zadnych
twierdzen strony powodowej.



W okolicznoéciach niniejszej sprawy znajda zastosowanie przepisy ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie
konsumenckim, ktéra weszla w zycie w dniu 17 grudnia 2011 1.

Zgodnie z art. 3 ust. 11 2 ustawy o kredycie konsumenckim przez umowe o kredyt konsumencki rozumie si¢ umowe o
kredyt w wysokoSci nie wiekszej niz 255.550 zt albo rownowarto$c¢ tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktory
kredytodawca w zakresie swojej dzialalno$ci udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi. Za umowe o
kredyt konsumencki uwaza sie w szczegdlnosci umowe pozyczki. Wskazana umowa powinna by¢ zawarta na pi$mie.

Nalezy wskazadé, iz na gruncie niniejszej sprawy, pozwana uznala zadanie pozwu oraz przyznala okolicznoéci, na ktére
powoluje sie strona powodowa. Majac to na wzgledzie, nalezy wskazadé, iz stosownie do treéci art. 213 § 2 k.p.c., sad jest
zwiazany uznaniem powddztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo
zmierza do obej$cia prawa. Wskazanych okoliczno$ci Sad na gruncie niniejszej sprawy nie stwierdzil. W konsekwencji,
Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 248,60 zt. O odsetkach za opdznienie Sad orzekl na podstawie art.
481§ 1i2k.c., zasadzajacje za okres od dnia wniesienia powddztwa- tj. 5.11.2015 r. do dnia zaptaty. Majac na wzgledzie
powyzsze, Sad na podstawie powolanych przepisow orzekl jak w pkt. 1 sentencji wyroku.

W zwiazku z ograniczeniem powo6dztwa przez powoda o zaptacona przez pozwana kwote 692,00 zl, nalezy wskazaé,
iz stosownie do treéci art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, m.in. jesli powod
cofnal ze skutkiem prawnym pozew. Sad nie stwierdzil, aby cofniecie pozwu we wskazanym zakresie bylo sprzeczne
z prawem lub zasadami wspoétzycia spolecznego albo zmierzalo do obejscia prawa w rozumieniu art. 203 § 4 k.p.c. W
konsekwencji, na podstawie powolanych przepisdéw orzeczono jak w pkt. 2 sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt. 3 sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490 z pdzn. zm.). Na wskazane koszty zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 30,00 zl,
oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego w wysokosci 17,00 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda
w kwocie 180,00 zl.



